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PRETENZIJA
Dél supaprastinto atviro konkurso sglygy

V3| ,.Versmes" leidykla susipazino su Lietuvos tukstantmecio minéjimo direkcijos prie Lietuvos
Respublikos PrezidentUros kanceliarijos (foliau - perkancioji organizacija) organizuojamo
supaprastintfo atviro konkurso del Lietuvos istorijos ir kultGros sriCiy leidiniy parengimo ir isleidimo
paslaugy pirkimo sglygomis.

Pagal Viesyjy pirkimy jstatymo 120 straipsnio 1 dalj tiekéjas, kuris mano, kad perkancioji
organizacija nesilaiké Sio jstatymo reikalavimy ir tuo pazeidé ar pazeis jo teisétus interesus, turi
teise ki pirkimo sutarties sudarymo pareiksti pretenzijg perkanciajai organizacijai dél
perkanciosios organizacijos veiksmy ar priimty sprendimy. Pretenzijos pateikimo terming nustato
Viesuyjy pirkimy jstatymo 121 straipsnio 1 dalis, pagal kurig pretenzija pateikiama perkancigjai
organizacijai rastu per 5 dienas nuo dienos, kurig tiekejas suzinojo arba turgjo suzinoti apie savo
teisety interesy pazeidimg.

Atsizvelgiant | tai, kad pretenzijos pateikimo laikas néra praleistas, pareiskeja teikia perkanciajai
organizacijai pretenzijg del auksciau mineto supaprastinto atviro konkurso sglygy.

Pirkimo dokumenty konkurso sqlygose nenurodyta galimybé kreiptis | perkancigjg organizacijg
dél paaiskinimy, nei tokiy paaqiskinimy teikimo tvarka. Dél to Sig aplinkybe vertiname kaip
draudimqg kreiptis dél paaiskinimo, nes viesojo pirkimo kaip feisinio santykio imperatyvaus
reguliavimo metodas suponuoja, jog Siame teisiniame santykyje dispozityvumo, t.y. galimybés
santykiy dalyviams rinktis galimg elgesio variantg, néra, dél ko ir nesant konkurso sglygose
galimybés kreiptis dél jy paaiskinimo, toks kreipimasis yra negalimas. Dél Siy priezasCiy savo
pastabas dél konkurso sglygy neatitikimo teises akty reikalavimams teikiame Sioje pretenzijoje dél
supaprastintfo atviro konkurso sglyguy.

Viesyjy pirkimy jstatymo 20 straipsnis nustato pirkimo dokumenty furinio reikalavimus ir nurodo,
kad organizuojamo konkurso dokumentuose turi bUti pateikta visa informacija apie pirkimo
sglygas ir procediras. Sios nuostatos tinkamas jgyvendinimas, pasireiskiantis detalios ir issamios
informacijos pateikimu pirkimo dokumentuose, uztikrina vieSojo pirkimo proceduory vykdymo
teisetumq, sgziningumq ir skaidruma.

Viesyjy pirkimy jstatymo 4 straipsnis jtvirtina pagrindinius viesyjy pirkimy principus ir nurodo, kad
perkancioji organizacija turi uztikrinti, kad atliekant pirkimo proceduras ir nustatant laimétojg
buty laikomasi lygiateisiskumo, nediskriminavimo, abipusio pripazinimo, proporcingumo ir
skaidrumo principy. Siy principy taikymas garantuoja, kad viesasis pirkimas bus vykdomas
nepazeidziant dalyvaujanciy konkurse ir pateikusiy pasiGlymus teikti tam tikras paslaugas ar aftlikti
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tam tikrus darbus pagal perkanciosios organizacijos nustatytas pirkimo sglygas asmeny teisiy ir jy
teiséty 10kesciy. Siy principy nesilaikymas reiskia, kad konkurso laimétojas bus nustatytas
nesilaikant teises akty nuostaty, vykdomas viesasis pirkimas bus pripazintas neteisétu.

Perkanciosios organizacijos pirkimo dokumentuose dviprasmisky nuostaty pateikimas, bUtiny
sglygy nebuvimas, nenuoseklus konkurso sglygy iSdestymas padidina  nepagristo ir
diskriminuojancio pasitlymy vertinimo rizikg, sudaro prielaidas nesgziningo ir neteiséto konkurso
rezultato ir jo nugalétojo paskelbimui.

1. Anadlizuojant perkanciosios organizacijos konkurso sqglygas pasiulymy vertinimo dalyje,
nustatyta, kad Siame konkurse pateikti pasiGlymai bus vertinami atsizvelgiant | ekonominio
naudingumo ir kitus, Zemiau pateiktus Konkurso sglygy 39 punkte isdéstytus, kriterijus:
e moksline verte, monografiskumg (0-20 baly);
mokslinj ir kultUrinj aktualumg bei naujumqg (0-20 baly);
pagristuma ir jgyvendinimo realumqg (0-15 baly);
leidinio parengimo bukle (0-5 balai);
kaing (0-40 baly).

Kaina, kaip konkurso pasiolymy vertinimo kriterijus, gali bUtfi jvertinta ir apskaicivota tiksliai,
priklausomai nuo nustatyto jos apskaiCiavimo metodo. Konkurso sglygose kainos apskaiciavimas
néra reglamentuotas, taciau Sio kriterijaus apskaiCiavimg detaliau nustato Vielyjy pirkimy
tarnybos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés direktoriaus 2003-02-26 jsakymu Nr. 1S-25
patvirtintos Ekonomiskai naudingiausio pasitlymo vertinimo kriterijy nustatymo metodikos (toliau —
Metodika) 16 punktas, kur nurodyta, kad konkurso pasiGlymo kaina balais apskaicivojama
maziausiai pasitlytos kainos ir vertinamo pasitlymo kainos santykj padauginant i§ kainos
lyginamojo svorio.

ISanalizavus konkurso salygas, yra visiskai neaisku, kaip ir kokiy metody pagalba bus apskaicivoti
kanos jvertinimo balai. Neaisku, ar kainos vertinimas priklausys nuo prasomos leidiniui sumos
dydzio, ar nuo paties projekto vertés (sgmatos). Kadangi kainos apskaiciavimo budas néra
nustatytas ir reglamentuotas konkurso sglygose, vienintelis paaiskinimas, kaip Sis kriterijus bus
paskaicivotas, yra subjektyvus ir abstraktus VieSojo pirkimo komisijos nariy vertinimas. Akivaizdu,
kad didziausig lyginamajj svorj turinCio kriterijaus vertinimas remiantis tik subjektyvia komisijos nariy
nuomone yra akivaizdziai neteisétas ir pazeidzia imperatyvias Viesyjy pirkimy jstatymo nuostatas
bei Siame jstatyme jteisintus viesyjy pirkimy procedury pagrindinius principus.

2. Svarbu pazyméti ir tai, kad Siame konkurse yra fiksuojoma tam fikro dydzio konkursinio
pasillymo kaina, taciau i§ konkurso laimétojo gali bUti perkama fik dalis jo pasiulymo, apie tai
niekur neuzsimenant konkurso sglygose. Sutarties projekte perkancioji organizacija sipareigoja
sumoketi teikeéjui iki 100 procenty paslaugy vertes sumos. Todel yra visiskai neaisku, apie kokias
kainas yra kalbama siame konkurse, tuo labiau neaisku, kaip Sis kriterijus bus vertinamas ir kaip
bus skirstomi atitinkami kainos vertinimo balai konkurso dalyviams (pretendentams).

Atkreipiame démesj|, kad konkurso laimétojui bus mokama ne jo nurodyta pasiilymo, kurj
jvertinus, Konkurso komisija pripazins geriausiu pasiilymu, kaina, o galimai tik dalis Sios kainos, kuri
priklausys nuo pasiulyty paslaugy bendros vertés bei nuo gauty i§ valstybés biudzeto 1€sy dydzio.
Toks konkurso organizavimas, kai néra aiskiai nurodoma perkama paslauga bei jos apimtys,
priestarauja Viesyjy pirkimy jstatymo nuostatoms bei jame jtvirfintiems konkurso organizavimo
pagrindiniams principams. Faktiskai konkurso sqlygose yra nurodytas dalinis leidiniy iSleidimo
finansavimas, taciau tai néra tiksliai nurodoma pirkimo dokumentuose, be to, neaqisku, kokia
apimtimi ir tvarka bus vykdomas toks paslaugos pirkimas. Sios konkurso sglygy nuostatos turi boti
pakoreguotos ir patikslintos, prieSingu atveju, tai bus pagrindas laikyti konkurso sqglygas
neteisétomis.

3. Be jau nurodytojo, kad Pirkimo dokumentuose nenurodyta pilna ir teisés akty pagrindu
reikalavjoma informacija, kuri yra boGtfina tinkamai paruostoms konkurso sglygoms, Pirkimo
dokumentuose néra nurodytas kainy vertinimo budas, néra aptarta ir pacios kainos sqvoka, lieka
neaisku, kieno konkreciai kaina yra vertinama (ar projekto sgmatos, ar finansuojamos dalies



kaina ar pan.), néra aisku, kaip turi bOti apskaiCivota ir iSreik§ta pasitlymo kaina, taip pat
nenurodyta ir perkamos paslaugos apimtis bei 1Sy paskirstymo atskiriems projektams kriterijai.
Pirkimo dokumentuose nenurodyta, kaip bus paskirstomos leSos, nenustatyta jokios ey
paskirstymo metodikos.

4. Pagal Metodikos 7 ir 23.7 punkty nuostatas, ekonominiam pasitlymy naudingumui jvertinti
pasirenkama kaina ir fik tie kriterijai, kurie zymiai padidina perkamo objekto naudojimo
efektyvuma. Vieni kriterijai gali boti iSmatuojami, kiti, kuriy negalima isreiksti konkreciais natUriniais
vienetais — jvertinami ir ju reikSmé nustatoma ekspertiniy vertinimy metodais.

Akivaizdu, kad pagal Sio konkurso pirkimo dokumentus svarbiausiu vertinimo kriterijumi gali buti
subjektyvi vertinimo komisijos nuomoné dél pateikto karinio unikalumo vertinimo. Komisijg
sudaranti organizacija turi teise kviestis ekspertus - dalyko Zinovus konsultuoti klausimu, kuriam
reikia specialiy ziniy.

Atsizvelgiant | tai, yra labai svarbu konkurso sglygose nurodyti, ar bus naudojamas ekspertinis
vertinimo metodas, jei bus, tai siekiant uztikrinti vertinimo nepriklausomumag bei objektyvuma,
bUtina nurodyti, kokie ekspertai bus kvieCiami vertinti tam tikrus pateikty pasiolymy klausimus.

Pazymetina, kad tam fikros sglygos, pastabos ir iSimtys pirkimo dokumentfuose nurodytos labai
dviprasmiskai ir abstrakciai, dél ko jyu taikymo teisétumo klausimo nagringjimas yra gan
sudétingas ir painus. Konkurso sglygose daug démesio skiriama pasiulymy atmetimo pagrindy
nustatymui ir reglamentavimui, taciau aiskiy vertinimo kriterijy bei vertinimo tvarkos nebuvimas
suteikia galimybe perkanciajai organizacijai manipulivoti  pateikty  pasiolymy  vertinimo
klausimais, neskaidriai ir nesgziningai vykdyti organizuoto vieSojo pirkimo proceduras.

Darytina iSvada, kad konkurso sglygos parengtos netinkamai, sudaro prielaidas nesgziningo
sprendimo deél konkurso rezultaty priemimui ir del to priestarauja Viesyjy pirkimy jstatymo
nuostatoms.

Atsizvelgdami | nurodytas aplinkybes ir vadovaudamiesi ViesSyjy pirkimy jstatymo 120 bei 121
straipsniais,

prasome:

- patikslinti  Lietuvos tOkstantmecio mingjimo direkcijos prie Lietuvos Respublikos
Prezidenturos kanceliarijos organizuojamo supaprastinto konkurso dél Lietuvos istorijos ir
kultGros sriciy leidiniy parengimo ir iSleidimo paslaugy pirkimo auk$Ciau nurodytas
konkurso sqglygas, kad jos nepazeisty imperatyviy teises akty reikalavimy bei suteikty

pagrindg finkamai realizuoti pretendenty teises dalyvauti Siame konkurse ir fikétis jo
sgziningo, teiseto bei objektyvaus verfinimo.

PRIDEDAMA: ISrasas iS teisiniy paslaugy teikimo sutarties.
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